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The Role of Translation-specific Metalinguistic Knowledge in Professional Translation. The
aim of the paper is to show that declarative knowledge about the linguistic dimension of the
translation process (i.e. translation-specific metalinguistic knowledge) is an integral part of the
skill set of professional translators. Focusing on cognitive processes and language processes, the
first part of the paper presents a comprehensive taxonomy of translation operations and translation
procedures to establish a theoretical framework for conceptualising the translation process in its
linguistic dimension. In order to highlight the relevance of translation-specific metalinguistic
knowledge, the paper then discusses how such declarative knowledge may be utilised in terms of
1) improving translation competence, 2) enabling conscious control over mental mechanisms in
translation, and 3) facilitating efficient and effective professional communication in the context
of translation service provision.
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1. Bevezetés

A forditds folyamata olyan jelenség, amely tobb dimenziéban is értelmezhetd: a megren-
del§ és a fordité (mint nyelvi szolgdltaté) vonatkozdsdban értelmezhetd szolgéltatisi fo-
lyamatként; a kozl6 és a befogadé, valamint a fordité (mint nyelvi kozvetitd) vonatkoza-
sdban értelmezheté kommunikdcids folyamatként; a fordité (mint nyelvi munkdt végzé
hivatdsos nyelvhaszndlé) vonatkozdséban pedig értelmezheté munkafolyamatként és
nyelvhasznalatként. A forditdsi folyamat megnyilvinuldsinak mindezen dimenziéi ké-
zill azonban a nyelvi dimenzi6 tekinthetd a legelemibbnek, hiszen minden esetben a
forditéi nyelvhaszndlatra épiil az a szolgdltatds, amely egy adott munkafolyamat révén,
illetve az annak eredményeképpen létrejové célnyelvi szoveg révén lehetévé teszi a kom-
munikdciét a forrdsnyelvi kozl§ és a célnyelvi befogadé kozott. Ennek megfeleléen a
mindségi nyelvi szolgéltatds biztositdsa szempontjabdl alapvetd fontossdga, hogy a pro-
fessziondlis fordité olyan magas szintd nyelvi kompetencidval rendelkezzen, amely ké-
pessé teszi 6t akdr a legszigoribb megrendeldi elvdrdsoknak is megfelels, prémiumminé-
ségli célnyelvi szovegek alkotdsdra. Ez a fajta professziondlis nyelvi kompetencia pedig
egyszerre gyOkerezik procedurdlis tuddsban (kellden fejlett nyelvi készségekben) és dek-
larativ tuddsban (a nyelvvel, illetve a nyelvmiikodéssel kapcsolatos alapos ismeretekben).
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Mig a készségszintli nyelvhaszndlat jelentdsége tobbé-kevésbé evidens, addig a nyelvre
vonatkozé tudds jelentSségérdl, azaz a metanyelvi ismeretekkel val6 rendelkezés haszna-
16l a szakmabeliek korében ritkdn fogalmazédnak meg érdemi kijelentések.

A fentiekben foglaltakkal 6sszefiiggésben a jelen tanulmany célja ravildgitani arra,
hogy a forditési folyamat nyelvi dimenzidjira vonatkozé deklarativ tudds a professziona-
lis fordit6 tuddsdnak fontos részét képezi, és tobb szempontbdl is jelentSséggel bir. A for-
ditdsspecifikus metanyelvi ismeretek relevancidjéval kapcsolatos kijelentések megalapo-
zésaként a tanulmdny el8szor kijeldli a vizsgdlédds tdrgydt képezd jelenségek korét, majd
dctekintést nydjt arrdl az dtfogd elméleti keretrdl, amely lehetéséget kindl a komplex
forditdsi folyamat részletes konceptualizdldsdra. Ezt kovetden kertiil sor a forditdsspecifi-
kus metanyelvi ismeretek haszndnak szemléltetésére szolgalé megallapitisok megfogal-
mazdsdra — a forditéi kompetenciafejlesztés, a forditéi tudatossdg, valamint a forditéi
kommunikécié kérdésére osszpontositva.

1.1. A vizsgilt jelenségek korének meghatdrozdsa

A tanulmanyban a forditds és a forditdsi folyamat terminusok az irott szovegek interling-
vélis irdsbeli forditdsdnak folyamatdt jelslik. Ennek megfeleléen a vizsgilt jelenségek
kore nem terjed ki az egyéb modalitdsokban megvalésulé interlingvélis forditdsra (a sz6-
beli szévegek szdbeli forditdsira, az irott szovegek szdbeli forditdsdra, a szobeli szévegek
irdsbeli forditdsira), valamint a forditds egyéb megnyilvinuldsi formdira (pl. az intraling-
vélis forditdsra vagy az interszemiotikus forditdsra) sem.

A tanulmdny az egyéni forditds folyamatdnak nyelvi dimenzidjdra fékuszil, igy a
Jforditdsi folyamat fogalma az egyén nyelvmikodésében megvalésulé folyamatként értel-
mezendd. Ebbél adédéan a forditdsi szolgdltatds szempontjdbdl meghatdrozé egyéb
szakemberek (pl. lektorok vagy korrektorok) szerepe nem képezi vizsgalat tdrgyat, mint
ahogyan a forditds produktuma (a forditott szoveg), a forditdsi folyamat egyéb dimenzidi
(a szolgdltatdsi és a kommunikaciés dimenzid) és a forditds kiilonb6zd aspektusai (kul-
turdlis, technikai, etikai stb. aspektusai) sem.

A tanulmdny témdja szempontjabdl a fordit6 dltal végzett forditds folyamatdnak
teljes egésze jelentdséggel bir, igy a relevdns jelenségek korébe nemcsak a szegmensszint(i
reprodukcié (azaz a munkameméridban megval6sul6 szé-, tagmondat- vagy mondat-
szintd dtvitel/transzfer) megnyilvanuldsai, hanem a szovegfeldolgozds és a szovegalkotds
kiilonféle megnyilvanuldsai is beletartoznak (ldsd 1. tdbldzat). Ennek megfelel6en el6tér-
be keriil szdmos kiilonb6z8 mechanizmus, amely a forrdsnyelvi szoveg elsé betlijének
forditéi feldolgozdsival kezd6d§ és a célnyelvi szdveg utolsé irdsjelének forditéi feldolgo-
zésdig terjedd forditdsi folyamatban érvényesiilhet. Ezt az sszetett folyamatot, illetve a
folyamat egyes elemeit és tényezdit tobb forditaskutatd vizsgalta és vizsgdlja — ldsd pl.
Bell (1991), Campbell-Wakim (2007), Gopferich—Jaidskeldinen (2009), House (2011),
Jakobsen (1999), Jaiskeldinen—Tirkkonen-Condit (1991), Malmkjer (2000), Shreve—
Angelone (2010). A folyamatorientdlt forditdselméleti kutatdsok tobbsége azonban a
forditdsi folyamat produktiv, illetve reproduktiv mechanizmusainak vizsgédlatdra helyezi

58



A forditdsspecifikus metanyelvi ismeretek szerepe a professziondlis forditdsban

a hangsdlyt, és elsdsorban a célnyelvi szovegalkotdsi technikakkal foglalkozik, mégpedig
anélkiil, hogy figyelmet (vagy kell§ figyelmet) szentelne a folyamatot meghatdrozé re-
ceptiv mechanizmusoknak, azaz a forditéi szévegfeldolgozdsnak. Emellett az is megdlla-
pithatd, hogy a forditdi szdvegfeldolgozdssal kapcsolatos kutatdsok szdma relative ala-
csony, ami kiilonosen meglepd, ha figyelembe vessziik, milyen szignifikdns szerepe van
az olvasdsnak a forditds folyamatdban — abban a komplex folyamatban, amely minden
esetben sziikségszertien olvasdssal kezdddik (a forrdsnyelvi szoveg dttekintésére szolgdlé
szovegfeldolgozds formdjdban), és szitkségszertien olvasdssal is végzddik (a célnyelvi sz6-
veg ellendrzésére szolgdld szovegfeldolgozds formdjaban). A forditds folyamatdt ilyen
maédon keretbe foglalé olvasds ugyanakkor azért is fokozottan relevans a folyamat egésze
szempontjibél, mert az olvasdsi mechanizmusok a forditdsban nemcsak egyetlen, hanem
szdmos kiilonb6zé formdban megnyilvinulnak, és tobb forditdsspecifikus jellemzével is
birnak (ahogyan arrél az 1. és a 2. tdbldzat is tantskodik). A vonatkozé tényezdk egy
részérdl példdul Dudits (2005, 2006, 2007, 2011, 2018); Gopferich—Jakobsen—Mees
(2008); Macizo—Bajo (2004, 2006, 2009); Mossop (2001); Shreve et al. (1993); vala-
mint Washbourne (2012) tanulmdnyai nydjtanak 4ctekintést.

2. A forditdsi folyamat miivelet- és eljardsalapt konceptualizilisa

A forditdsi folyamat kommunikdci6s aktus keretében megnyilvdnulé interlingvalis és in-
terkulturalis nyelvi kdzvetités, amely egy forrdsnyelvi szoveg célnyelvi széveg formdjiban
torténd reprodukéldsa révén valésul meg (a forditds reproduktiv folyamatként valé értel-
mezésérdl ldsd Englund Dimitrova 2005). A forrdsnyelvi szoveg célnyelvi szoveg forma-
jiban torténd reprodukaldsa sokrétd folyamat, amely a nyelvi, illetve nyelvileg kddolt
informdcidk recepcidjaval, produkcidjdval és transzferdldsival sszefiiggd nyelvi felada-
tok teljesitésére szolgalé kiilonbozd forditdsi eljardsok elvégzésére épiil, illetve a kiilonbo-
26 eljardsok részét képezd — receptiv, produktiv és transzferdldsi — forditdsi miiveletek
végrehajtdsdn alapszik. A forditds folyamatdban tehdt az adott forditdsi aktus szempont-
jabdl relevans két nyelv haszndlatdt implikdlé kognitiv és nyelvi folyamatok alapvetden
forditdsi miiveletekbe és az azokbdl 4l16 forditasi eljdrdsokba szervez6dé médon mennek
végbe. Ennek megfelelden a kognitiv folyamatok, a nyelvi folyamatok, a forditdsi mive-
letek és a forditdsi eljardsok egyiittesen alkotjak a nyelvi dimenziéban értelmezett fordi-
tés komplex folyamatdt, amelyben a kognitiv folyamatok, a nyelvi folyamatok, a fordi-
tési miveletek és a forditdsi eljdrdsok egymdshoz valé viszonya hierarchikus. Ezt a
hierarchikussigot szemlélteti az 1. dbra.
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1. dbra: A forditdsi folyamat hierarchikussiga

Az 1. dbra a forditdsi eljdrdsok, a forditdsi miveletek, a nyelvi folyamatok és a
kognitiv folyamatok kézotti hierarchikus viszonyrendszer kétféle megkozelitésben valé
értelmezését is lehetdvé teszi. Az egymdsba dgyazottsdgot szemléltetd dbrazoldsméd eld-
szOr is arra vildgit rd, hogy a forditds folyamatdnak alapjdt kognitiv folyamatokra épiils
nyelvi folyamatok képezik — és ezekre a nyelvi folyamatokra épiilnek a forditdsi muvele-
tek, a forditdsi muveletekre pedig a forditdsi eljdrdsok. Ezenkiviil az dbra azt is tiikrozi,
hogy a forditds folyamatdban a kognitiv folyamatok nyelvi folyamatokban bomlanak ki,
a nyelvi folyamatok pedig forditdsi miveletekben, a forditdsi miveletek pedig forditdsi
eljardsokban. Mindazonaltal barmelyik megkozelitésben értelmezddik is a forditds folya-
mata, a folyamat kiilonbozd szintjeinek viszonyrendszerébél az is kovetkezik, hogy a
forditdsi folyamat a nyelvi dimenzi6jdban t8bb absztrakcids szinten is leirhaté (ti. a kog-
nicid, a nyelvm(ikddés, a forditdsi miiveletek és a forditdsi eljdrdsok szintjén). Az alabbi-
akban ezeknek az absztrakcids szinteknek a bemutatdsa, azaz a kognitiv folyamatok, a
nyelvi folyamatok, a forditdsi miveletek és a forditdsi eljdrdsok fogalmdnak meghatdro-
zésa, illetve a kiilonbozd miveletek és eljdrdsok taxonémidjanak tdbldzatos ttekintése
kovetkezik.

2.1. Kognitiv folyamatok

A kognitiv folyamatok az emberi megismerés dltalinos kontextusdban olyan alapvetd
mentédlis mechanizmusok, amelyek az érzékelés és az észlelés eredményeképpen az elmé-
ben leképezddd informdciék (mentdlis reprezentdcidk) feldolgozdsa, tdroldsa, el6hivisa
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és felhaszndldsa révén lehet6vé teszik a gondolkodds szempontjdbdl meghatdrozé kiilon-
b6z8 mentalis feladatok végrehajtdsdt — példdul a tudatositdst, az azonositast, az dsszeha-
sonlitdst, a kovetkeztetést, a dontést, a problémamegoldast (vo. Neisser 1976). A kogni-
tiv folyamatok egy része automatikus (figyelmet nem vagy csak részben igényld) folyamat,
mis része kontrolldlt (fokozott figyelmet igényld) folyamat (Idsd Czigler 2007).

2.2. Nyelvi folyamatok

A nyelvi folyamatok olyan kognitiv folyamatok, amelyek a mentalis nyelvi reprezenticié
kiilonb6z8 szintjein (4n. grafémikus, morfémikus, lexikai, szintaktikai, szemantikai,
pragmatikai reprezenticis szint) megval6sulva biztositjék a nyelvi, illetve nyelvileg ké-
dolt informdcidk recepcidjdt, azaz dekddoldsdt és/vagy értelmezését, valamint a nyelvi
informdcidk produkcidjdt, azaz kddoldsit és/vagy kifejezését (vo. Warren 2013). A for-
ditds keretében egymadssal kombindlédva ugyanezek a nyelvi folyamatok teszik lehet6vé
a nyelvileg kédolt informdcidk transzferaldsat (a forrdsnyelvi dekddolds és/vagy értelme-
zés és a célnyelvi kddolds és/vagy kifejezés egymdssal kdzvetlen kolcsdnhatdsban 4ll6
megvalésuldsdt). A nyelvi folyamatok lehetnek részben vagy egészben automatikus (azaz
kognitiv/figyelmi kapacitdsokat kevésbé igényld) folyamatok vagy részben vagy egészben
kontrolldlt (azaz kognitiv/figyelmi kapacitdsokat fokozottabban igényld) folyamatok
(I4sd Németh 2006).

2.3. Fordit4si miiveletek

A forditdsi mifvelet receptiv és/vagy produktiv nyelvi folyamatokon alapulé olyan nyelvi
miivelet, amely a két nyelv hasznalatdt implikal6 forditds folyamatdban a nyelvi recepci-
éval, produkcidval vagy transzferdldssal osszeftiggd nyelvi feladatok teljesitésére (pl. de-
kédoldsra, jelentésazonositdsra, verbalizdldsra, grafémikus kédoldsra) szolgal. Kognitiv
szempontbdl a forditisi miiveletekben verbdlis (forrdsnyelvi és/vagy célnyelvi) és/vagy
nonverbdlis (azaz analdég és/vagy fogalmi és propoziciondlis jelleg(l) mentalis reprezenta-
cidk egyardnt szerepet jatszanak, illetve jitszhatnak; a miveletek végrehajtdsa pedig tor-
ténhet részben vagy egészben automatikusan (azaz kognitiv/figyelmi kapacitdsokat ke-
vésbé igénylé médon) vagy részben vagy egészben kontrolldltan (azaz kognitiv/figyelmi
kapacitdsokat fokozottabban igénylé médon).

A részint Vinay—Darbelnet (1958/1995), Klaudy (1999, 2003, 2004) és Dudits
(2011, 2017, 2018) terminusainak adaptéldsa nyomdn megnevezett forditdsi miveletek
teljes rendszerét az 1. tdbldzat szemlélteti (a vonatkozé forditdselméleti terminolégiai
kérdésekrél lasd Chesterman 2005). Az egyes miiveletek neve az adott mivelet funkci6-
jat és/vagy eredményét hivatott tiikrozni, és nem utal arra, hogy a muvelet végrehajtdsa
kozben milyen mentdlis reprezentdcidk (forrasnyelvi, célnyelvi és/vagy nonverbilis rep-
rezentdciok) aktivdlédnak, illetve keriilnek egymdssal kélcsonhatdsba a fordité munka-
memoridjdban. Ennek megfeleléen példdul a rranszkddolds terminus nem gy értelme-
zendd, hogy a fordité az adott forrdsnyelvi reprezentdciét a vonatkozd nonverbdlis
reprezentdcié tudatosuldsa nélkiil felelteti meg a korresponddlé célnyelvi reprezentdci6-
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nak, hanem 1gy, hogy a célnyelvi verbalizdldshoz — automatikusan vagy kontrolldlt mé-
don — a vonatkozé forrdsnyelvi elemnek rendszerszinten megfeleltethetd célnyelvi ele-
met vélasztja, vagy dtirdst/dtvételt alkalmaz (vo. Seleskovitch 1978, Tirkkonen-Condit
2005).

Receptiv forditdsi miiveletek

* Forditési 4ttekintd olvasds
* Forditdsi szovegértd olvasds
* Forditdsi szovegalkotdsi céla olvasds
* Forditdsi ismeretszerz4 olvasds
* Forditési keresd olvasds
* Forditési 6sszehasonlité olvasds
¢ Forditssi ellendrzé olvasds
* Forditési korrekttiraolvasds
Produktiv forditdsi miiveletek

* Forditdsi produkcids irds
* Forditdsi modifikdcids irds
* Forditési recikldciés irds
e Forditési facilitdcids irds

Transzferalasi forditdsi miiveletek

Interlingvalis Interlingvalis Interlingvalis

transzkddolds

lexikai transzformacié

grammatikai transzformdcié

* Sz6 szerinti forditds
* Transzliterdcié

* Transzkripcié

* Tiikorforditds

* Lexikai explicitdcié

* Lexikai implicitécié
e Lexikai addicié

¢ Lexikai omisszid

e Lexikai asszocidcié

e Lexikai disszocidcié
¢ Lexikai moduldcié

* Lexikai kompenzdcié
e Lexikai normalizicié

* Grammatikai explicitdcié

* Grammatikai implicitdcié

e Grammatikai addicié

¢ Grammatikai omisszié

¢ Grammatikai modulicié

* Grammatikai transzpozicié
e Grammatikai redisztribtcié
* Grammatikai integrécié

* Grammatikai szepardcié

¢ Grammatikai normalizdcié

1. tabldzat: A forditdsi miiveletek rendszere

2.4. Forditési eljarasok

A forditdsi eljdrds receptiv, produktiv és/vagy transzferdldsi forditdsi miiveletekbdl (azaz a
forditdsi folyamat keretében zajlé receptiv és/vagy produktiv nyelvi folyamatokon alapu-
16 nyelvi miveletekbél) 4ll6 olyan miiveletsorozat, amely a szévegreprodukélds dtfogd
céljanak aldrendelt valamely specifikus cél megvalésitdsdra szolgdl a két nyelv hasznélatd-
val jar6 forditds folyamatdban. A forditdsi eljérdsban az adott eljérds alapjdt képezd 6
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forditdsi miveletek sorozata kiegészitd forditdsi miveletekkel és kognitiv segédfolyama-
tokkal kombindlédik, illetve kombindlédhat. Kiegészitd forditdsi miveleteknek azok a
forditési miveletek mindsiilnek, amelyek az adott forditési eljdras alapjdt képezd £6 for-
ditdsi miveletek végrehajtdsdt az eljdrds sordn el8segitik. Kognitiv segédfolyamatoknak
pedig azok az alapvetd kognitiv folyamatok (pl. tudatositdsi, vdlasztési, dontési folyama-
tok) tekinthetéek, amelyek az adott eljardsban szerepet jdtszanak. A forditdsi folyamaton
beliili specifikus célok megvaldsitdsdra szolgdlé forditdsi eljdrdsok teljes rendszerée a 2.
tébldzat szemlélteti (v6. Superceanu 2004 procedure terminusa, tovibbd a vonatkozd ter-

minolégiai kérdésekrdl ldsd Klaudy 2014).

Forditdsi eljdrdsok
* Forditdsi szovegittekintési eljdrds

* Forditdsi szovegértési eljérds

* Forditdsi szoveges ismeretszerzési eljdrds
* Forditdsi szovegelem-keresési eljards

* Forditdsi szovegreprodukcids eljdrds

* Forditdsi szoveg-6sszehasonlitdsi eljdrds
* Forditési szovegellendrzési eljrds

* Forditdsi szovegmodositdsi eljdrds

* Forditdsi szovegkorrektiirdzdsi eljdrds

2. tablazat: A forditdsi eljardsok rendszere

2.5. A teljes forditdsi folyamat miivelet- és eljirdsalapi konceptualizdlisinak elénye

A tanulmdnyban felvizolt hierarchikus taxonémidban mindazon forditdsi miveletek és
forditési eljrdsok konceptualizdlédnak (illetve konceptualizilhat6ak), amelyek a forrds-
nyelvi szoveg elsé betlijének fordité dltali feldolgozdséval kezd6dd és a célnyelvi szoveg
utolsé irdsjelének fordité dltali feldolgozdsdig terjedd komplex forditdsi folyamat sordn
potencidlisan megnyilvinulhatnak. A taxonémia tehdt nem korldtozédik a munkame-
moridban megval6sulé sz6-, tagmondat- vagy mondatszint(i dtvitel/transzfer kiilonféle
fajtdinak osztalyozdsdra. Ennek az dtfogé megkozelitésnek az alapjdt pedig az a meggyd-
z6dés képezi, hogy a forditds komplex folyamatiban a szovegfeldolgozisi és a szovegal-
kotdsi mechanizmusok épp olyan jelentések, mint azok az dtviteli mechanizmusok, ame-
lyekre a forditoképzésben és a forditdskutatdsban fokozott figyelem irdnyul (Magyaror-
szagon elsésorban Klaudy Kinga meghatirozé munkdssiga nyomdn). Eppen ezért
elengedhetetlen, hogy a forditdsi tevékenységre val6 elméleti reflexiénak minden olyan
jelenség tdrgydt képezze, amely a forditds folyamata szempontjabdl fontos. Ha pedig fi-
gyelembe vessziik, hogy a forditds folyamatdban kétségkiviil a nyelvi folyamatok a leg-
fontosabbak, akkor kijelenthetd, hogy a nyelvi kozvetitésben szerepet jétszé nyelvi folya-
matokkal kapcsolatos deklarativ tudds (mint forditdsspecifikus metanyelvi tudds) kiils-
ndsen relevdnsnak tekinthet. Ennek a metanyelvi tuddsnak a fejlesztéséhez jarulhat
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hozz4 a tanulmdnyban bemutatott fogalmi keret, amely lehetSséget kindl a forditdsi fo-
lyamatban megnyilvdnul6 kiilonb6z8 szint@i mentélis folyamatok és az azok kozotti 6sz-
szefiiggések és kolcsonhatdsok konceptualizdldsira egyardnt. Habdr a vonatkozé dssze-
fuggések és kolcsonhatdsok részletezése meghaladja a tanulmdny kereteit, a forditds fo-
lyamatdnak mivelet- és eljardsalapt értelmezése talin 6nmagdban is elegend$ a
vonatkozé jelenségek tudatositdsdnak el6segitéséhez. Ezeknek a jelenségeknek a fékusz-
ba keriilése pedig egyuttal felhivhatja a figyelmet arra, hogy sziikség lehet azoknak a
transzferdldsi miveletekre korldtoz6dé fogalmi kereteknek a kitdgitdsdra, amelyeket pél-
ddul Pym (2016) taxonémidja kindl az 4ltala nemes egyszertiséggel csak a forditdsi meg-
olddsok (translation solutions) terminussal illetett jelenségek kategorizaldsara.

3. A forditdsspecifikus metanyelvi ismeretek szerepe és haszna

A forditdsspecifikus metanyelvi ismeretek a professziondlis forditds tobb fontos vetiileté-
hez is kdthetdek: 1) meghatdrozdak a professziondlis forditék képzése (a kompetencia-
fejlesztés) szempontjabdl; 2) a professziondlis forditéi munkavégzéshez sziikséges kogni-
tiv kontroll (a tudatossig) lényeges elemét képezik; tovibbd 3) hozzdjérulnak a
professziondlis forditdsi szolgdltatds keretében zajlé kommunikéciés folyamatok (a fordi-
t6i kommunikécidé) hatékonysdginak és eredményességének biztositdsdhoz. Ennek meg-
felelden a tanulmdny alédbbi részei annak illusztrdldsdra szolgilnak, hogy a forditdssal
kapcsolatos metanyelvi ismeretek hogyan egészitik ki a forditdshoz sziikséges procedura-
lis tuddst, illetve hogyan jdrulnak hozzd annak megfeleld (célirdnyos, stratégikus) alkal-
mazdséhoz — akkor, amikor valaki forditani tanul (3.1 pont); akkor, amikor valaki fordit
(3.2 pont); és akkor, amikor valaki a forditdsrél kommunikdl (3.3 pont). A metanyelvi
ismeretek praktikus szerepére és haszndra vonatkozé megéllapitdsok természetesen an-
nak tudatdban fogalmazédnak meg, hogy a procedurdlis tuddst, azaz a készségszint(i
forditéi nyelvhaszndlatot nem helyettesitheti a forditénak a nyelv mikdésével, illetve
konkrétan a forditdsi muveletekkel és eljdrdsokkal kapcsolatos deklarativ tudésa.

3.1. Forditésspecifikus metanyelvi ismeretek és a forditéi kompetenciafejlesztés

A forditdsban szerepet jitsz6 kognitiv és nyelvi folyamatok praktikus jelentéségének tu-
datdban megdllapithatd, hogy a fordité kognitiv és nyelvi kompetencidja fokozottan
meghatdrozza a tdbbkomponenst forditdsi kompetencidt (amelyre az elmult évtizedek-
ben fokozott figyelem irdnyult a forditdskutatdk korében és kiilonosképpen a PACTE
Group néven ismert kutatécsoport részérdl — pl. PACTE Group 2000, 2003, 2008,
2014). A forditds folyamatdnak nyelvi dimenziéjdhoz kothetd procedurélis tudds kiala-
kitdsa mellett azonban a nyelvi dimenziéval kapcsolatos deklarativ tudds, azaz a fordi-
tésspecifikus metanyelvi ismeretek dtaddsa, illetve megszerzése is szerves részét képezi a
forditéképzés keretei kozott megvaldsulé kompetenciafejlesztésnek (lasd pl. Bergen
2009). A forditisi folyamatot alkoté forditasi eljardsokkal és forditdsi miiveletekkel, va-
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lamint az azok alapjdt képezd nyelvi és kognitiv folyamatokkal kapcsolatos ismeretek
pedig a kompetenciafejlesztés két £6 aspektusa, a hatékonysdg és az eredményesség szem-
pontjabdl egyardnt meghatdrozénak tekinthetdek. A hatékonysdg vonatkozdsiban
mindezen funkciondlis elméleti ismeretek kdzvetitésének jelentdsége abban all, hogy a
forditéképzésben részt vevd leendd forditénak a megfeleld deklarativ tuddsra szert téve
lehetdsége nyilik a forditishoz szitkséges procedurdlis tudds célirdnyos megszerzésére.
A heurisztikus médszerekkel ellentétben a deklarativ tuddsra épiild stratégikus tapaszta-
latszerzés egyik legfébb elénye pedig az, hogy segitségével a kompetencia kialakitdsa és
fejlesztése rovidebb id§ alatt megvalésithatd, mint a proba-szerencse médszere révén. Az
eredményesség vonatkozdsdban ugyanakkor a deklarativ tudds, illetve konkrétan a meta-
kognicié jelentdségét az adja, hogy az abbél fakadé tudatossdg fokozott biztositékot je-
lent a forditds szempontjdbdl kiildnosen fontos proceduralizicié megfelelségére, vagyis
arra, hogy a leendd fordité helyesen tanulja meg, illetve gyakorolja mindazoknak a for-
ditdsi miveleteknek és forditdsi eljardsoknak a végrehajtdsdt, amelyeknek az idével kész-
ségszintlivé val6 végrehajtdsa majd alapvetéen meghatdrozza egyéni forditdsi kompeten-
cidjat. A forditds folyamatdnak miivelet- és eljardsalapti megkozelitésével Gsszefiiggésben
egyuttal azt is érdemes megjegyezni, hogy a folyamat miiveletekre és eljdrdsokra val6
tagoldsa egyrészt dtldthatdbba teszi a meglehetdsen osszetett forditdsi folyamatot, mds-
részt lehetSséget kindl a folyamat sordn teljesitendd kiilonféle nyelvi feladatok, illetve a
vonatkoz6 receptiv, produktiv és transzferdldsi mechanizmusok tudatositdsira. A komp-
lex jelenséget alkoté nyelvi komponensek ilyen médon valé eltérbe keriilése pedig le-
hetévé teszi a specifikus, azaz az egyes nyelvi részkompetencidk fejlesztésére f6kuszdlé
célirdnyos kompetenciafejlesztést.

3.2. Forditésspecifikus metanyelvi ismeretek és a fordit6i tudatossig

A forditds folyamatdval kapcsolatos metanyelvi ismeretek jelentdségérél 6nmagiban mar
az is tanuskodik, hogy az elmult évtizedben a forditdskutatok kdrében fokozott érdekls-
dés mutatkozott a forditéi metakognicié irdnt — ezt a tudomdnyos érdeklédést példazza
tobbek kozott Alves (2005), Angelone (2010), Angelone—Shreve (2011), Bergen (2009),
Echeverri (2015), valamint Ferndndez—Zabalbeascoa (2012) tanulmdnya is. A vonatko-
z6 kutatdsok nyomdn pedig megéllapithat6, hogy habdr a professziondlis forditékra jel-
lemzé forditdi nyelvhaszndlat esetében kiemelt jelentSsége van a procedurdlis tuddsnak,
illetve a nyelvi folyamatok fokozott proceduralizdlédottsiginak (azaz a készségszint(i
nyelvhasznalatnak), az effajta proceduralis tudds mellett kiemelten fontos mindaz a dek-
larativ tudds is, amely a kiilonféle nyelvi folyamatokra vonatkozik (v6. Turi, Németh és
Hoffmann 2014). A metanyelvi ismeretek jelentdsége konkrétan abban 4ll, hogy lehetd-
vé teszik a fordité szdmdra, hogy tudatos kontrollt gyakoroljon a munkameméridjéban
végbemend kiilonbozd nyelvi folyamatok felett (pl. stratégiatervezés, stratégiaellendrzés
és stratégiamodositds révén), ezzel is elésegitve a nyelvhasznalattal osszefiiggd kognitiv
feladatok megolddsat (v6. Cs. Czachesz 1998). A forditdsban ezeknek a kognitiv felada-

toknak a tobbsége a mentdlis reprezentdciék hdrom fajtdjdnak feldolgozdsira épiil: a fo-
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galom- és/vagy képzetalapt, propoziciondlisan és/vagy vizudlisan kédolt nonverbilis rep-
rezentdciok feldolgozdsira; a forrdsnyelvi verbdlis reprezentdcidk feldolgozdsira; és a
célnyelvi verbilis reprezenticiok feldolgozdsdra. A tudatos kontroll pedig — a legtdgabb
értelmezésben — azt jelenti, hogy a fordit6 képes az informacidk feldolgozasa és felhasz-
néldsa szempontjabdl korldtozott kapacitdst elméjének mentilis eréforrdsait megfeleld-
en allokdlni, azaz figyelmével az aktudlis ingerek és intencidk dltal determindlt kognitiv
feladatra, illetve az adott feladat megvaldsitdsa céljabdl relevans mentdlis reprezentdciék-
ra dsszpontositani (a két nyelv hasznélata esetén aktival6d6 nonverbdlis és nyelvi repre-
zentdcidk osszefliggéseirdl ldsd Navracsics 2011). A legelemibb kognitiv mechanizmu-
sok szabdlyozdsét szolgdlé effajta tudatossdg azért is kiilonosen fontos, mert a figyelem,
az észlelés és az emlékezet kiilonféle mechanizmusai nemcsak pozitiv (facilitdl) hatdst
gyakorolhatnak a forditds folyamatdra, hanem adott esetben olyan negativ (inhibitdld)
hatdssal is birhatnak, amelynek kévetkezményei a forditott szévegben akdr konkrét hi-
bak formdjdban is megnyilvdnulhatnak (ldsd Dudits 2017). A forditéi tudatossdg ugyan-
akkor nem korldtozédik a nyelvmikodést alapvetéen meghatérozé kognitiv mechaniz-
musok tudatos kontrolljara, hanem kiterjed a forditéi dontéshozatalra is — tébbek kozote
akkor, amikor a fordité a forditdsi folyamat kiilonb6z6 szakaszaiban, illetve pontjain el-
hatdrozza, hogy milyen forditési eljardsokat alkalmazzon, és eldonti, hogy az egyes elji-
risok keretében milyen forditdsi miveleteket hajtson végre.

3.3. Forditésspecifikus metanyelvi ismeretek és a fordit6i kommunikdcié

A fordité kognitiv és nyelvi mechanizmusokkal kapcsolatos deklarativ tuddsa nemcsak a
forditisi kompetencia és performancia szempontjdbdl relevans, hanem a forditdsi mun-
kafolyamat hatékonysdgat és eredményességét tekintve is. A forditdsi folyamatot megeld-
28, a folyamat kozbeni, valamint a folyamatot kévetd szakmai kommunikdcié megfele-
18sége ugyanis tobbek kozotr attdl is fiigg, hogy a fordité képes-e szakszerlien
verbalizdlni a forditdsi folyamattal és a forditdsi produktummal kapcsolatos mindazon
gondolatait (igényeit és észrevételeit), amelyek kozvetlen vagy kozvetett médon dssze-
fuggésben dllnak a vonatkozé folyamatot determindlé kiilonféle kognitiv és nyelvi me-
chanizmusokkal. Az effajta metanyelvi tuddsra épiilé forditéi kommunikdcié példdul
kiilondsen fontos szerepet jétszik a célnyelvi széveg elvart mindségével kapcsolatos meg-
dllapoddsban, valamint a szovegmindséget alapvetéen befolydsol6 forditéi szovegellendr-
zés praktikus feltételeinek biztositdsaban — akdr a folyamatban részt vevd egyéb szakem-
berekkel (projektmenedzserrel, terminolégussal, lektorral stb.), akdr a megrendel6vel
kommunikél a fordité. A szakszeri kommunikdacié jelentSségére ugyanakkor nemecsak a
gyakorlati tapasztalatok nyomdn, hanem az elméleti szakemberek 4ltal kidolgozott kom-
petenciamodellek alapjdn is lehet kovetkeztetni. A forditds jelenségével kapcsolatban
verbalizdlhat6 tuddst ugyanis mind a PACTE Group néven ismert kutatécsoport, mind
pedig a mesterszint( forditoképzéssel foglalkozé eurdpai unids szakértéi csoport (EMT
Expert Group) kompetenciamodellje magéban foglalja. A PACTE Group (2000, 2003,
2008, 2014) a forditdssal kapcsolatos tuddsnak (knowledge about translation) nevezi azt
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a deklarativ tuddst, amely a forditdssal osszefliggd kijelentések megfogalmazdsat lehet6vé
teszi a fordit6 szdmdra. Ezzel szemben az eurépai uniés szakértdi csoport (EMT Expert
Group 2009) a szolgdltatdsnyjtdsi kompetencia (translation service provision) részének
tekinti annak a metanyelvnek az ismeretét (vo. Klaudy 2014), amelynek alkalmazasgval
a fordit6 a megrendelével kommunikdl. Birmilyen terminus jeloli is azt a kompetencidt,
amelynek révén a fordit6 (mint nyelvi szolgaltaté) a megrendelével kommunikil, a két
fél kozotti kozlésfolyamatok a nyelvi szolgdltatds komplex folyamatdnak kiilonboz8 fazi-
saiban tobb dltaldnos szempontbdl is relevinsak — az aldbbiak szerint.

* A kommunikdciés folyamatok a forditdsi folyamatot megel$z§ fézisban meg-
hatdrozdéak a megbizds létrejotte szempontjabdl, illetve determindljék a meg-
bizés kereteit és feltételeit.

* A kommunikdcids folyamatok a forditdsi fizisban meghatdrozzak a célnyelvi
szoveg jellemzdit.

* A kommunikiciés folyamatok a forditdsi folyamatot kévetd fézisban a vonat-
kozé adminisztrativ teenddk elldtdsinak részét képezik, tovabb4 sziikség esetén
lehet8séget adnak a célnyelvi szoveg megfeleldségének aldtdmasztésira, illetve
a szoveg igény szerinti médositdsira.

4. Konklazié

A forditds produktumdnak, a forditott szovegnek a mindségével kapcsolatban dltaliban
szigoru elvdrdsok fogalmazédnak meg a megrendelSk részérdl (fiiggetleniil attél, hogy
milyen mindségi szintl szolgdltatdst rendel az adott tigyfél a nyelvi szolgéltato, illetve a
hivatdsos fordité kinalatdbdl). Ennek egyik dltalinos oka az, hogy a globalizicié és az
informatika az elmult évtizedekben jelentés mértékben hozzdjarult szdimos olyan jelen-
ség kialakuldsahoz és elterjedéséhez, amelynek a kiakndzdsa a potencidlis megrendelék
szdmdra lehet6vé teszi a forditéi hivatdst gyakorld szakemberek dltal nydjtott szolgéltata-
sok kozvetlen vagy kozvetett médon toreénd kivaltdsdc (v6. Massarado—Van der Meer
2017). Ebbdl a szempontbdl a legmeghatdrozébb vildgszintl jelenség az idegen nyelvet
beszélé6 emberek szdimdnak szignifikins novekedése, amelynek eredményeképpen a koz-
léshelyzetek egy jelentSs részében ma mar nincs sziikség interlingvélis és interkulturalis
nyelvi kozvetitésre (azaz sok szoveget le sem kell forditani). Ha pedig a kommunikélni
szdndékoz6 felek mégsem képesek azonos nyelven kommunikélni egymdssal, kénnyen
taldlhatnak egy harmadik személyt, aki mindkét fél nyelvét ismeri, és a két nyelvet be-
szélék esetében adottnak tekinthetd természetes forditdsi készsége révén le tudja fordita-
ni a kozI§ tizenetét a befogadd szdmdra. Szdveget forditani tehdt nemcsak hivatdsos for-
diték tudnak, hanem laikusok is, akik koziil sokan akdr rendszeresen is forditanak (l4sd
Zachar 2017). A megfelel§ képesitéssel nem rendelkezd forditok ugyanakkor szimos
forditdsi, illetve szakforditdsi feladat esetében nem jelentenek érdemi konkurencidt a
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képesitett forditdk, illetve szakforditék szdmdra. Az intézményes forditéképzés térnyeré-
se kovetkeztében ugyanakkor egyre novekszik azoknak a hivatdsos forditoknak a szdma,
akik a szakképzés keretei kozott professziondlis kompetencidkra tesznek vagy tehetnek
szert — igy az egyes szakmabeliek egyre tobb szakmabelivel versenyeznek a nyelvi szolgdl-
tatdsok piacdn. A szakembereknek emellett manapsdg mar azzal is szimolniuk kell, hogy
bizonyos tipusti szovegek esetében a megfeleld el@szerkesztéssel és utdszerkesztéssel kom-
bindlt gépi forditds alternativét jelenthet egyes megrendel6k szdmdra (v6. Mohécsi-Go-
rove 2017).

A fenti megéllapitdsok nyomdn kijelenthetd, hogy a forditéi szakma esetében a
professzionalits kritériumainak valé megfelelés kiilonosen nagy jelentéséggel bir a szd-
mos okbdl kifolydlag kiélezett piaci versenyben. Habdr a professziondlis nyelvi szolgalta-
tasok piacdn valé boldogulds tobbek kozdtt olyan dltaldnos tényezdkedl is fiigg, mint a
kindlt szolgdltatdsok kore vagy a szolgdltatdsok dija, a forditott szovegek mindségének
biztositisdra még abban az esetben is kiemelt figyelmet forditanak a nyelvi szolgdltatdk,
ha a megrendel8k esetleg nem tartanak igényt prémiumminéségti forditésra. Eppen
ezért alapvetd fontossdgu, hogy a professzionilis fordité nyelvi kompetencidja magasabb
szint(i legyen, mint az dtlagos nyelvhaszndlé nyelvi kompetencidja. A jelen tanulmany
pedig arra kivant révildgitani, hogy ennek a magas szintl nyelvi kompetencidnak a pro-
cedurdlis tudds (a kimagaslé nyelvi készségek) mellett az a fajta deklarativ tudds is részét
képezi, amely forditdsspecifikus metanyelvi ismeretek formdjdban meghatdrozza a fordi-
t6i kompetenciafejlesztést, a tényleges forditdsi tevékenységet és a forditéi kommuniks-
ciét egyardnt. Mindezzel sszefiiggésben végezetiil az is megallapithatd, hogy a forditdsi
folyamat nyelvi mechanizmusainak megismerése, illetve a fordit6i elmemikodésre ird-
nyulé tudatos reflexié kiilondsképpen is javdra vilhat mindazoknak a gyakorolé szakem-
bereknek, akik nem a fels6oktatdsi intézményekben zajlé forditoképzés keretei kozott
sajatitottdk el a mesterséget, és ezért nem feltétleniil rendelkeznek megfeleld szint(i me-
tanyelvi ismeretekkel.
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